Finnish Literature Society

Chapter Title: Arkistot ja kulttuuriperinto
Chapter Author(s): Outi Hupaniittu and Ulla-Maija Peltonen

Book Title: Arkistot ja kulttuuriperinto

Book Author(s): Outi Hupaniittu and Ulla-Maija Peltonen
Published by: Finnish Literature Society. (2021)

Stable URL: https://www.jstor.org/stable/j.ctv2fzkpr3.3

JSTOR is a not-for-profit service that helps scholars, researchers, and students discover, use, and build upon a wide
range of content in a trusted digital archive. We use information technology and tools to increase productivity and

facilitate new forms of scholarship. For more information about JSTOR, please contact support@jstor.org.

Your use of the JSTOR archive indicates your acceptance of the Terms & Conditions of Use, available at

https://about.jstor.org/terms

@@@ This book is licensed under a Creative Commons Attribution-NonCommercial-
NoDerivatives 4.0 International License (CC BY-NC-ND 4.0). To view a copy of this license,

visit https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/.

Finnish Literature Society is collaborating with JSTOR to digitize, preserve and extend
access to Arkistot ja kulttuuriperinto

JSTOR

This content downloaded from 58.97.216.197 on Wed, 04 Sep 2024 07:12:26 UTC
All use subject to https://about.jstor.org/terms
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Ulla-Maija Peltonen
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Historiantutkija Jo Tollebeek kirjoittaa, ettd 1800-luvun lopulla
vauhdittunut historian tieteellistyminen tuotti uudenlaisen arkisto-
fantasian, uskon kykyyn koota kaikki relevantit dokumentit men-
neestd yhteen paikkaan.' T4std samasta ajasta kirjoittaa arkistoteoree-
tikko Terry Cook kuvatessaan arkistonhoitajia “totuuden vartioina”
ja "menneisyyden suojelijoina’, joiden hallussa olleet asiakirjat sisalsi-
vit kiistattomat todisteet siitd, mité oli tapahtunut.?

Muutaman viimeisen vuosikymmenen ajan arkistotieteellisessa
keskustelussa on tehty nakyviksi arkistoja aktiivisina ja subjektiivisina
toimijoina. Samalla on ravisteltu aikaisempien aikakausien histo-
riantutkimuksen illuusiota tieteellisesti puolueettomasta arkistosta.’
Nykyisin on keskeistd hahmottaa ja huomioida arkiston moninaisuus.
Jokainen arkisto on sidoksissa paitsi omaan historiaansa ja konteks-
tiinsa, my0s vallitsevan aikakauden ja yhteiskunnan vaatimuksiin.
Arkisto voi olla sek tietoteoreettinen paikka ettd kokoelmiin kuulu-
vien asiakirjojen ja kulttuuristen kiytantéjen muodostama kokonai-
suus. Kaiken kaikkiaan arkisto itsessddn on intellektuaalinen ongel-
ma ja kulttuurinen artefakti®, jota on syyta tutkia.

Klassikkoartikkelissaan Menneisyys on johdanto: arkistoajattelu
vuodesta 1898 ja sen uusi paradigma (1997, suomennettu 2014) Terry
Cook painottaa, ettd arkistoajattelua voidaan analysoida vain siihen
liittyvastd aikasidonnaisesta arkistodiskurssista kisin. Tama puoles-
taan edellyttad ammatillisten keskustelujen ymmartimistd, jotta voi-
daan hahmottaa kunkin ajankohdan oletusten, ideoiden ja kasittei-
den kontekstit.?

Arkistoajattelun aikasidonnainen analyysi yhdistda Arkistot ja kult-
tuuriperinto -kokoelman artikkelien tutkimuksellisia ndkokulmia.®
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Huomio kiinnittyy menneisyyden, historian ja kulttuuriperinnén va-
listen suhteiden rakentamiseen osallistuneiden arkistojen ja niissd
toimineiden henkiléiden verkostoihin. Tdmé puolestaan tuo esille
niihin kytkeytyvin vallankdyton merkityksid, joita arkistoaineistolle
ja arkistoinstituutioille on eri aikoina annettu.

1990-luvun alussa yhteiskuntatieteissd ja historiantutkimuksessa
sekd hieman myohemmin my6s arkistotieteesséd globalisaation vaiku-
tusten tutkiminen alettiin ndahdé tutkimuksen uutena suuntauksena.
Eri tieteenaloilla on tdmén jalkeen ollut tarjolla monia uusia “kadn-
teitd”, esimerkiksi kielellinen, tilallinen, sosiaalinen tai globaali kdan-
ne. Uuden kulttuurihistorian synonyymeind kiytetddn usein termeja
kielellinen kdinne, postmodernismi tai poststrukturalismi. Sen mu-
kaan yhteiskunnan tai talouden sijasta maailmaa voitiin selittdaa kult-
tuurista tai kielestd kasin.”

Sosiaalihistorioitsija Carolyn Steedman korostaa, ettd arkistot
mahdollistavat menneen kuvittelemisen eldviksi, mika taas edellyttad
tutkijalta oletuksia, kysymyksid ja niiden testaamista. Hdn painottaa,
ettd arkistoa tutkiva lukee myds hiljaisuuksia ja dokumenttien puut-
tumisen, silld nekin “puhuvat” tutkijalle.® Mikrohistorioitsija Natalie
Zemon Davis on huomauttanut, ettd arkistojen lukemattomat kerto-
mukset sisaltdvit erilaisia jalkia ja johdattelevat tutkijan hyvin erilai-
siin arkistoaineistoihin. Han painottaa, ettd vaikka arkistoissa onkin
tapahtunut paljon muutoksia viime vuosina, yksi asia ei ole paljoa-
kaan muuttunut: suora yhteys arkistodokumenttiin, se, ettd “sinulla
on edessasi fyysinen linkki kauan sitten kuolleisiin ihmisiin. Se vah-
vistaa tutkijan yritystd kertoa menneestd sisaltdpéin ja niin rehelli-
sesti kuin pystyy”’? Historiantutkija Arlette Frage puolestaan puhuu
arkistojen vetovoimasta, joka vie tutkijan vaellusmatkalle toisten ih-
misten sanoihin ja kieleen; tutkimukselle relevanttiin tietoon."

Vastaava muutos on tapahtunut my6s arkistotieteessd. Tutkimuk-
sen painopiste on siirtynyt véhitellen valtiosta yhteiskuntaan, toisin
sanoen rakenteista kulttuuriin. Arkistollinen kdanne kiinnitti huo-
mion arkistoihin kulttuuristen kiytinteiden muodostamina koko-
naisuuksina. Kyse ei endd ollut vain virallisten rakenteiden takia
muodostuneesta tiedosta. Huomio kiinnittyi talloin asiakirjan laati-
jaan, laatimisprosessin kontekstiin, tarkoituksiin, padmaariin, suh-
teisiin, toimintoihin ja todennettavuuteen. Esimerkiksi Kanadassa
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jo 1970-luvulla luotu total archive -ajattelu haastoi sdilyttamain hal-
linnon asiakirjojen lisdksi aineistoa kansalaisten vuorovaikutuksesta
sekd viranomaisten vaikutuksesta yhteiskuntaan.!' Viranomaisarkis-
tot eivat niin ollen taltioi ainoastaan omaa toimintaansa, vaan koko
yhteiskuntaa. Tarve monipuolisten aineistojen sdilyttdmiseen puoles-
taan nousi esimerkiksi yhteiskunnan kulttuurisista tarpeista ja histo-
riallisen identiteetin rakentamisesta, missd arkistollinen kdanne yh-
distyi muihin “kaanteisiin”

Sahkdinen toimintaympéristé on vavisuttanut arkistoajattelua jo
useamman vuosikymmenen ajan, silld se on avannut uudenlaisia ta-
poja aineistojen kisittelyyn, sdilyttdimiseen ja kaytettdviksi asettami-
seen, mikd on suoraan heijastunut myos ajatusmalleihin. Esimerkiksi
postkustodiaalinen paradigma korostaa arkistoaineistoja moninais-
ten prosessien tuloksena. Arkistoja ei endd hallita yksinomaan analo-
gisina, hyllyille asetettavilla arkistokoteloilla, joista laaditaan manuaa-
liset luettelot. Sen sijaan kuvailut ovat metatietojérjestelmissd, osa tai
koko aineisto sdhkoisend ja aineistoa voi olla useammassakin orga-
nisaatiossa. Aikaisemmin hallinta ja arkistojen provenienssi olivat
puhtaan lineaarisia: yksi organisaatio hallinnoi arkistoa, jolla oli yksi
arkistonmuodostaja, joka muodosti yhden aineistokokonaisuuden.
Nykyisin kuvailulla aineistoon voidaan yhdistdd loputtomissa méarin
toimijoita ja muuta kontekstitietoa, mika puolestaan yhdistdi aineis-
ton uusiin aineistoihin. '* Postkustodiaalisen paradigman kasitteend
lanseerannut Terry Cook nostaa esille aiheesta kaytya kriittista kes-
kustelua ja esittdd Heather MacNeilin perustellun ajatuksen, ettd ai-
neistojen laajenevista konteksteista ja haarautuvasta provenienssista
huolimatta “arkistojen tulisi edelleen keskitty4 evidenssin (sekd au-
tenttisuuden, luotettavuuden, eheyden ja kaytettdvyyden, huom. kir-
joittajat) suojaamiseen, vaikka keinot ja strategiat ovatkin olennaisesti
muuttuneet.””* Toimintaympdriston muutos on johtanut hahmotta-
maan aineistoja uudella tavalla, mutta jo 1800-luvulla arkistojen paa-
tehtavaksi nostettu velvollisuus aineistojen suojelemisesta on edelleen
arkistotoiminnan ytimessa.
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Taman kokoelman keskeisié késitteitd ovat arkisto ja kulttuuriperinto.
Arkisto-termi médritellddn kolmen vaihtoehtoisen merkityksen kaut-
ta. Se voi tarkoittaa arkistoinstituutiota, kuten Kansallisarkisto tai
Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran arkisto; arkistotilaa, jossa arkisto-
aineistoja siilytetdan asianmukaisissa olosuhteissa, tai aineistokoko-
naisuutta, joka on muodostunut esimerkiksi henkil6n, suvun, jar-
jeston, yhtion tai viranomaisen toiminnan tuloksena. Asiakonteksti
paljastaa, mistd merkityksestd kulloinkin on kyse.

Toinen tdmén teoksen avaintermeistd kulttuuriperinté on néhty
eri aikoina eri tavoin. Kuten kulttuuriperintétutkija Rodney Harrison
painottaa, ensin se ymmdrrettiin sekd virallisena kulttuuriperinténa
(engl. official heritage), toisin sanoen historiallisina kohteina, paikkoi-
na ja kdytintoind, ettd laajemmin yleisind kisityksind menneestd,
epavirallisena kulttuuriperintonia (engl. unofficial heritage). Taman
jalkeen termi on nihty laajemmin maailmanperintoné (engl. world
heritage), joka siséltad ajatuksen universaaleista kulttuuriperintoar-
voista." Kulttuuriperintokasitysten monimuotoisuuden vaatimukset
yleistyivat 1970-1980-luvun keskusteluissa, kun havaittiin, ettd valta
ja muisti kytkeytyvit toisiinsa.'

Arkistoalan teksteissd on 1990-luvulta ldhtien kdytetty termeja
kulttuuriperinto, kansallinen kulttuuriperinté, arkistollinen kulttuuri-
perintd, asiakirjallinen kulttuuriperinté tai aineeton kulttuuriperinto
madrittelemattd niiden sisdltod.'® Esimerkiksi arkistolain (831/1994)
mukaan “arkistolaitoksen tehtdvdnéd on varmistaa kansalliseen kult-
tuuriperint6on kuuluvien asiakirjojen sdilyminen ja kaytettavyys”!”
Yksityisarkistolakityéryhmén muistiossa (2015) esitetddn tarkennuk-
sia menneisyydessa syntyneeseen ja nykyhetkelld syntyvdan kulttuu-
riperintoon’, joka pitdd sisdllddn “niin merkkihenkil6t ja -tapahtu-
mat kuin tavallisten ihmisten arjen, paikallishistorian ja ndkokulmat”.
Muistion mukaan “kansallisen kulttuuriperinnon” tallentamisen ta-
voitteena on monimuotoisen ja yhteiskunnallisesti edustavan aineis-
ton sdilyminen ja siind korostetaan, ettd my0s sana kansallinen tulee
madritelld laajasti.' Siind, miten esimerkiksi edustavuus ja kansalli-
suus toteutuvat arkistojen toiminnassa, tullaan konkreettisesti niiden
vallankédyton ddrelle.
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Nykyisessé kulttuuriperintotutkimuksessa aineeton kulttuuri ja ai-
neellinen kulttuuri kietoutuvat erottamattomasti toisiinsa ja niiden
piirteet ovat osa eldvad prosessia.’® Kulttuuriperinto ei ole vain men-
neen kulttuurisia objekteja ja traditioita. Kulttuuriperinnén maérit-
tely on sidoksissa kulttuurisiin, poliittisiin ja taloudellisiin arvoihin,
silld niiden pohjalta valikoidaan, miké on séilyttamisen arvoista tule-
ville sukupolville ja mika taas ei.”” Onkin olennaista kysya: kenen ar-
kisto, kenen historia ja kenen kulttuuriperinto, silld ndma kysymykset
muistuttavat kulttuurisesta monimuotoisuudesta ja juuri sen ymmér-
tdminen kehittdd kunnioittavaa vastavuoroisuutta ja pyrkimysta dia-
logiin erilaisten kulttuurien valilla.

Terry Cook on eritellyt artikkelissaan "Evidence, Memory, Identity,
and Community: Four Shifting Archival Paradigms” (2013) arkistol-
lisen ajattelun neljad vaihetta: paradigmat todiste, muisti, identiteetti
ja yhteisollisyys,* jotka avaavat arkistojen valintoja. Etenkin toisen
maailmansodan jdlkeen nousseessa muisti-paradigmassa painotettiin
arkistoja kulttuurisen muistin paikkoina ja yksityisarkistot nostettiin
merkitykseltdan viranomaisarkistojen rinnalle. Arkistoammattilaiset
néhtiin asiantuntijoina, joiden tehtdvanid oli valita tarvittavat aineis-
tot arkistoiviksi.

NyKkyisin, etenkin identiteetti-paradigman ldpilyénnin ansiosta,
muistin tematiikkaa on uudelleen arvioitu ja korostetaan, ettd kysy-
mys on vallasta tehdd valintaa ja karsimista. Muutoksen myota arkis-
ton rooli on hahmottunut tiedostavaksi vilittdjaksi, jonka tehtavind
on auttaa yhteisojd tukemaan ja/tai rakentamaan omaa identiteet-
tiddn. Tama puolestaan on tiiviisti yhteydessa siihen, mitd valitaan
sdilytettavédksi ja mitéd ei.?? Kuten kulttuurisen muistin tutkija, kult-
tuuriantropologi Aleida Assmann on esittanyt, aktiivinen muistami-
nen on valikoivaa, kokoavaa ja toiminnallista. Passiivinen muistami-
nen taas on viittauksenomaista, sdilyttdvaa ja kasautuvaa.”® Tdmén
perusteella arkistot ilmentévit sekd aktiivista ettd passiivista muista-
mista. Muistin toinen taso unohtaminen ilmenee myos arkistoissa ja
aineistoissa. Aktiivinen unohtaminen ilmenee Assmannin mukaan
esimerkiksi tuhoamisena, sensurointina ja peittelynd, passiivinen
unohtaminen laiminlynteind ja valinpitimattomyyteni. Sen keskei-
nen ulottuvuus on vaikeneminen, hiljaisuus.

1"
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Uusimpana vaiheena Cook nikee vasta kdynnistyméssé olevan yh-
teis6llisen paradigman, jossa arkistojen rooli avautuu entistd enem-
mén kohti yhteiskuntaa. Keskiossd ei endd vélttamattd ole se, mika
tapahtuu arkiston seinien sisdlld, vaan se, miten arkistot voivat auttaa
yhteis6ja itse tallentamaan omaa menneisyyttdan, hyodyntdmaan ai-
neistojaan tai muilla tavoin ottamaan kulttuuriperinnén omakseen.*

Menneisyytti tulee arvioida arkistoammattilaisten, tutkijoiden ja
tavallisten ihmisten dialogina ympéristonsd kanssa. Rodney Harrison
painottaa, ettd kulttuuriperintd tdmén ajan globaalissa ymparistdssa
edellyttad yhteyden, olennaisuuden ja dialogin arviointia ja ymmar-
tamistd.”> Arkistoteoreetikoista esimerkiksi Eric Ketelaar on huo-
mauttanut historiantutkija James C. Scottiin viitaten, ettd “julkiset ja
yksityiset toimijat eivdt ainoastaan tarkkaile ja kuvaile todellisuutta;
he muokkaavat ihmisié, tapahtumia ja ymparist6ja kokonaisuudeksi,
joka sopii heidédn luokitteluihinsa ja tallennettavaksi”

Aktiiviset arkistot ja dynaaminen kulttuuriperintd

Arkistot ja kulttuuriperinté -kokoelman artikkeleissa analyysin koh-
teena ovat ensisijaisesti arkistot instituutioina seké niiden jannittei-
den suhde arkistoihin aineistoina. Arkistojen dynaaminen suhde
kohdistuu sekd menneisyyteen ettd tahdn hetkeen ja tulevaisuuteen.”
1800-luvulta 2000-luvulle kulttuuriperinnén muotoutuminen on ol-
lut ja on edelleen aktiivisen vallankayton, muistamisen ja unohtami-
sen prosessi.

Kokoelman artikkeleissa tarkastellaan yksityisarkistojen kulttuuri-
perintdaineistoja eri nikokulmista ja eri aikatasoilla. Kirjoittajat poh-
tivat, mitd on tapahtunut ennen kuin aineisto péityy arkistoon, mité
tapahtuu arkistossa ja mité tastd voidaan paitelld.?® Keskeistd on ollut
tutkia, miten arkistolliset ratkaisut ilmenevét nyt, miten ne vaikutta-
vat ja ovat aikaisemmin vaikuttaneet tutkimukseen? Kirjoituksissa
keskitytadn arkistojen muodostamisen taustalla vaikuttaneiden valin-
tojen ja niihin kytkeytyvien kulttuuristen kasitysten sekd valtaraken-
teiden analyysiin.

Tutkimuksen kohteina ovat Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran ar-
kiston (1831), Svenska litteraturssillkapet i Finland arkiston (1885),

12

This content downloaded from 58.97.216.197 on Wed, 04 Sep 2024 07:12:26 UTC
All use subject to https://about.jstor.org/terms



Arkistot ja kulttuuriperintd: Johdanto

Tyovien Arkiston (1909), Kansan Arkiston (1945) ja Kansallisarkis-
ton (1816) henkil6- ja yksityisarkistot. Vaikka yksityisarkistoilla on
huomattava yhteiskunnallinen ja tutkimuksellinen arvo ja niiden ai-
neistot tdydentdvit julkisen hallinnon tuottamien asiakirjatietojen
antamaa kuvaa yhteiskunnasta, arkistoteoreettiseen keskusteluun ne
ovat nousseet vasta 2000-luvulla.”

Olennaisia kysymyksid ovat: Kenen ja keiden historia on ollut ja on
sdilyttdmisen arvoista? Kenen ja keiden aineistot on arkistoissa sivuu-
tettu tai unohdettu? Miten ja milld perustein pysyvisti sdilytettavét
aineistot on valittu ja valitaan arkistoihin sekd milld ehdoin aineistot
ovat kaytettdvissa? Huomio kiinnittyy arkistotoimintaan osallistunei-
den henkil6iden verkostoihin ja vallankaytto6n sekd muistin politiik-
kaan. Artikkelikokoelmassa asiakirjallisia kulttuuriperintéaineistoja
kasitellaan eri ndkokulmista ja eri aikatasoilla.

Kokoelman ensimmaiinen osa "Arkistoajattelun paradigmat’, jo-
hon my6s johdantoartikkeli siséltyy, keskittyy arkistoteoreettisiin pai-
notuksiin, kasitteisiin, ajattelumalleihin ja kdytédnteisiin. Toinen osa
”Valta ja vaikutus” keskittyy kysymyksiin siitd, kenen ja keiden histo-
ria on ollut ja on sdilyttdmisen arvoista suomalaisissa arkistoissa. Mi-
ten ja milld perustein pysyvisti sailytettdvat aineistot on valittu ja va-
litaan arkistoihin, millaisia vallan verkostoja voidaan tunnistaa.

Outi Hupaniittu késittelee kokoelman ensimmadisen osan artikke-
lissaan "Asiakirjallinen kulttuuriperintd” arkistoaineistojen asemaa
osana kulttuuriperintéd sekd suomalaisen arkistoalan erityispiir-
teitd. Han pohtii, miten arkistoajattelu ja kulttuuriperinnén maarit-
telyt liittyvat toisiinsa ja mitd annettavaa muiden kulttuuriperinto-
organisaatioiden ldhestymistavoilla voisi olla arkistoalalle.

Ulla-Maija Peltonen pohtii artikkelissaan "Provenienssiperiaatteen
kulmia” arkistoteorian keskeista ldhtokohtaa provenienssiperiaatetta
ja sen soveltamista SKS:n arkiston kirjallisuuden ja kulttuurihistorian
kokoelman henkil6arkistoihin. Hian kysyy, miten ajatus proveniens-
sista on ilmennyt kdytdnnon arkistotyossa, miten sitd on sovellettu eri
aikoina ja millaisia ajattelumalleja sithen on kytketty arkistossa.

Taina Saarenpéd kisittelee artikkelissaan “Léhdejulkaisutyon elin-
kaaren lapindkyvyys digitaalisessa ymparistossd. Keskiajan léhteet ja
Diplomatarium Fennicum” ldhdejulkaisemisen elinkaaren huomioon
ottamisen téarkeyttd keskiajantutkimuksen kontekstissa digitaalisissa
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ymparistoissd. Han kisittelee lahteiden julkaisemiseen liittyviéd valin-
toja, arvottamista ja tulkintoja sekd vertailee Diplomatarium Fenni-
cum -verkkopalvelua osana eurooppalaista lahdejulkaisemisen pe-
rinnetta.

Kokoelman toisessa osassa Petra Hakala kasittelee arkistotoimijoi-
den valtaa artikkelissaan "Den enskilda arkivaktorens makt att pa-
verka bilden av det forgangna. Exemplet Reinhold Hausen”. Han
tutkii, miten historioitsija, arkistonhoitaja ja merkittdva lahdejulkai-
sujen toimittaja Reinhold Hausenin (1850-1942) ja hdnen verkosto-
jensa vallankaytto on vaikuttanut Kansallisarkiston ja yksityisarkisto-
kokoelmien, esimerkiksi Svenska litteraturséllskapet i Finland aineis-
tojen, muodostamiseen ja arkistollisiin ratkaisuihin.

Kirsi Vainio-Korhonen tutkii artikkelissaan "Kadonneet ja unohde-
tut. Ruotsin ajalla elineiden naisten kirjeet ja péivékirjat julkisissa
arkistoissa” varhaismodernien suomalaisnaisten asiakirjojen reitteji
julkisiin arkistoihin. Han tekee tapaustutkimuksen yksityisarkiston
kirjekokoelmasta ja pohtii, miksi tyttdjen ja naisten aineistoista vain
pieni osa valittiin 1800-luvulla siirrettdvaksi julkisiin arkistoihin
osaksi kulttuuriperintoa.

Kati Mikkolan artikkelissa ”Vahemmist6jen roolit muuttuvassa ar-
kistopolitiikassa. Perinnekokoelmien etnisié ja kielellisid rajanvetoja
Suomessa ja Virossa” aiheena on Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran
arkiston etnisid ja kielellisid vihemmistdjd koskevien perinneaineis-
tojen keruu ja arkistointi 1800-luvulta 2000-luvulle. Han pohtii valin-
toja ja rajanvetoja verrattuna ulkomaisiin arkistoihin, erityisesti Vi-
ron kansanrunousarkistoon (Eesti Rahvaluule Arhiiv).

Ulla-Maija Peltosen artikkelin "Henkil6arkistot. Kuka kelpaa his-
toriaan?” kohteena on Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran arkiston
kirjallisuuden ja kulttuurihistorian kokoelman muotoumiseen vai-
kuttaneet ajattelumallit 1800-luvulta 2000-luvulle. Han vertaileee
SKS:n arkiston, Tyovden Arkiston, Kansan Arkiston ja Kansallisarkis-
ton henkildarkistojen muotoutumiseen vaikuttaneita julkilausuttuja
ja -lausumattomia ajattelutapoja.

Arkistot ja kulttuuriperinté -kokoelma on keskustelunavaus suoma-
laisen arkistotoiminnan mekanismeista, kdytdnteistd ja tavoitteista.
Se haastaa arkistoalan toimijoita ja organisaatioita pohtimaan toi-
mintamallejaan ja tekemdédn nakyvéksi omia tietoisia tai tiedostamat-
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tomia valintojaan. Se lisdd tietoisuutta suomalaisen asiakirjallisen
kulttuuriperinnén muotoutumisesta, tuottaa uutta tietoa yksityisar-
kistoista sekd osallistuu tieteelliseen keskusteluun arkistojen muuttu-
vasta merkityksestd yhteiskunnassa.

Viitteet

ubh wN =

Tollebeek 2004, 244.

Cook 2013, 106-107.

Katso esimerkiksi Cook 2011, 600-632.

Dever 2009, 20.

Cook 2014 (1997), 5, saatavilla http://urn.fi/URN:ISBN:978-951-44-9413-0.
Kyseinen Cookin artikkeli, alkuperaiseltd nimeltaan What is past is prolo-
gue: a history of archival ideas since 1898 and the future paradigm shift, il-
mestyi ensimmaisen kerran vuonna 1997 Archivaria -tiedejulkaisussa (nr 43,
17-63).

Artikkelikokoelmamme liittyy “Kansallista menneisyytta rakentamassa ja
tulkitsemassa — Suomalaiset arkistoinstituutiot vallan verkostoina ja muis-
tin paikkoina” (engl. Making and Interpreting National Pasts — Role of
Finnish Archives as Networks of Power and Sites of Memory) hankkeeseen
no 252579, Suomen Akatemia (2011-2014/2019). Tutkimushankkeen suo-
rituspaikkana oli Turun yliopisto, hankkeen vastuullisena johtajana toimi
professori Kirsi Vainio-Korhonen. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura (SKS)
ja Svenska litteratursallskapet (SLS) osallistuvat hankkeeseen yhteistyo-
kumppaneina. SKS:ssa hankkeesta vastasi kirjallisuusarkiston johtaja do-
sentti Ulla-Maija Peltonen ja SLS:ssa arkistonjohtaja FT Mikael Korhonen.
Hankkeen vaitoskirjatutkijoina toimivat Petra Hakala, Andreas McKeough,
Taina Saarenpaa ja Liisa Vuonokari, tutkijatohtoreina Outi Hupaniittu, Jari
Lybeck ja erikoistutkijana Ulla-Maija Peltonen.

Peltonen 2015, 74-76, saatavilla https://journal.fi/tt/article/view/52762
(viitattu 31.1.2021).

Steedman 2001, 55, 76-77, 81, 154; Tollebeek 2004, 237-248. Katso myos
Peltonen 2014, esimerkkeina Steedmanin, Zemon Davisin ja Fragen ajatuk-
set arkistoista.

Zemon Davis 2012, 82-87.

10 Frage 2013, 123.
11 Cook 2014 (1997), 20, saatavilla http://urn.fi/URN:ISBN:978-951-44-9413-0.
12 Katso esimerkiksi Cook 2014 (1997), 16, 34, saatavilla

http://urn.fi/URN:ISBN:978-951-44-9413-0; Upward and McKemmish 1994,
137-138; katso myods Henttonen 2015, 73-75. Postkustodiaalisen paradig-
man arkistoteoreetikkoja ovat esimerkiksi Terry Cook, Eric Ketelaar, David
Bearman, Verne Harris ja Helen Samuels.

13 Cook 2014 (1997), 34, alaviite 43, jossa viitataan teokseen Heather Mac-

Neil, Archival Theory and Practise: Between Two Paradigms, 16-17, saa-
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tavilla http://urn.fi/URN:ISBN:978-951-44-9413-0. Arkistoteoreetikoista kri-
tiikkia on esittanyt esimerkiksi Luciana Duranti.

Harrison 2013, 113-114, katso myos Siivonen 2012, 177, saatavilla
https://doi.org/10.30666/elore.79007.

Harrison 2013, 10.

Raimo Viikki alusti 1978 Suomen ensimmaisilla arkistopaivilla asiakirjojen
suojelun térkeydesta. Esitelman Asiakirjojen suojelu pohjalta julkaistun
artikkelin mukaan han korosti: “Maassamme tapahtui merkittava muutos
tassa suhteessa [ymmarryksessa “arvokkaiden yksityisarkistojen pelastami-
sesta tutkimuskayttoon™ huom. kirjoittajat] vuonna 1963, jolloin 80 vuotta
aiemmin annettu asetus munaisaikaisten muistomerkkien rauhoittamises-
ta ja suojelemisesta kumottiin ja arkistolain 13 §:ssa pykalassa kiinnitettiin
entistd enemman huomiota valtionarkiston valtaan ja vastuuseen, kun ky-
symyksessa olivat ns. asiakirjalliset muistomerkit”. Viikin mukaan valtion-
arkistolle annettiin valtaa ja vastuuta suojella asiakirjoja, ainakin teoriassa
valtion toimenpitein samalla tavalla kuin museot suojelevat ja rauhoitta-
vat muinaisloytoja, vanhoja rakennuksia tai esineita. Ks. Viikki 1979, 18.
Kulttuuriperinté-termi ei esiinny vield 1980-luvun teksteissa, sen sijaan
puhutaan arkistolaitoksen kulttuuritehtavasta tai kaytetaan ilmaisua "his-
toriallisesti arvokas asiakirja-aines”; esim. Hallituksen esitys eduskunnalle
arkistolaiksi HE 72/1980, 1-2.

Arkistolaki (831/1994) 4 §. Katso my6s Laki yksityisten arkistojen valtion-
avusta (1006/2007).

Yksityisarkistolakitydryhméan muistio 2015, 6, 10, 15, saatavilla
http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-263-328-6. Tyoryhman jasenina toimivat
Opetus- ja kulttuuriministerion, Kansallisarkiston, Suomalaisen Kirjallisuu-
den Seuran, Svenska litteratursallskapet i Finland arkiston ja muiden yksi-
tyisarkistojen asiantuntijat.

Siivonen 2012, 177, saatavilla https://doi.org/10.30666/elore.79007; Enqvist,
2018, 15-17, Kanerva & Mitchell 2015,
https://www.cupore.fi/fi/julkaisut/cuporen-julkaisut/anna-kanerva-ja-ritva-
mitchell-toim-elava-aineeton-kulttuuriperinto (viitattu 31.1.2021).
Harrison 2013, 4, 198-199, jossa viittaus Augeen.

Cook 2013, 97-116

Cook 2013, 109-113.

Assmann 2010, 109-118; Peltonen 2020, 238-245. Aleida Assmann on huo-
mauttanut, ettd muistaminen yksinkertaistetaan liian usein asettamalla se
vastakkain unohtamisen kanssa. Unohtamisessa ja muistamisessa on aktii-
vinen ja passiivinen tasonsa.

Cook 2013, 113-116.

Harrison 2013, 227-229.

Ketelaar 2002, 222, viittaus James C. Scott 1998, Seeing Like a State. How
Certain Schemes to Improve the Human Condition Have Failed.

Dever 2009, 11 ja esimerkiksi Tollebeek 2004.

Vertaa Ketelaar 2016.

Nuorteva & Happonen 2016, 331; Hakala & Saarenpaa 2019, 46; Fischer
2015, 57.

This content downloaded from 58.97.216.197 on Wed, 04 Sep 2024 07:12:26 UTC
All use subject to https://about.jstor.org/terms



Arkistot ja kulttuuriperintd: Johdanto

Lahteet

Saadokset ja hallituksen esitykset

Arkistolaki (831/1994)
Laki yksityisten arkistojen valtionavusta (1006/2007)
Hallituksen esitys eduskunnalle arkistolaiksi HE 72/1980

Tutkimuskirjallisuus

Assmann, Aleida 2010. Canon and Archive. Teoksessa: Erll, Astrid, Ninning,
Ansgar yhteisty6ssa Young, Sara B. (toim.) A Companion to Cultural Me-
mory Studies, 97-107. Berlin, New York: De Gruyter.

Cook, Terry 2011. The Archive(s) Is a Foreign Country: Historians, Archivists,
and the Changing Archival Landscape. The American Archivist vol 74
Winter, 600-632.

Cook, Terry 2013. Evidence, Memory, Identity, and Community: Four Shifting
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